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ELOZMENY GONDOLAT

Ahhoz, hogy érthetd legyen, miindult el (igazabdl folytatédik és feler6sodott) 2020-2021-
ben, és miértizgalmas az egész valtozast atlatni, ime a logika maga:

Az emberiség a torténelembdl jol kiveheté modon egy fajta egyensulyi eltolddas mentén
valahol a viktorianus kor magassagdban elérkezett egy végpontba, ahol az emberek
kozotti ala-folé rendeld kapcsolédas elért egy olyan kritikus mennyiséget, amely a teljes
emberiségre nézve fenntarthatatlanna valt. A ndi egyenjogusagi mozgalom, az ipari
forradalmak, beleértve a jelenlegit is, az egyensuly helyreallitasat célozza meg. A jelen
korszakban csucsosodik ki ennek az ala-folé rendelé kapcsoldédasi dinamikanak a
széttoredezése és helyretétele. Azok a rendszerek (vallalatok, hazassagok, baratsagok,
egyéb), mas szdval egytttmikodési keretek omlanak szépen lassan 6ssze, amelyekben a
kapcsolddas nem kompatibilis, vagyis a fenntartdsahoz szikségszer( az ala-folé rendeld
dinamika. Ahol a kapcsolédas nem kompatibilis (munka, hdzassag, baratsag, egyéb),
az egyuttmiikodési keret rosszul lett megvalasztva, az ala-folé rendelés paradox
modon pedig nem megoldja, hanem elrejti, megkeruli, atugorja a kompatibilitas hianyat.
A kompatibilitds hianyos kapcsolédas tovabb mar nem tudja megtartani az
egyluttmukodési keretet, egyszerlien leomlik.

A KERDES A RENDSZERDINAMIKARA

A legnagyobb kérdés az, hogy mit hiszlink el, miért tesszuk, és miért vagyunk képesek
dogmatikusan olyan szabalyok szerint élni, amelyekkel kapcsolatban semmilyen
tapasztalatunk nincs. Miért alkalmazunk, fogalmazunk meg, vagy aramoltatunk olyan
szabalyokat az életliinkben, amelyeknek az ellenkezéjét tapasztaljuk. Miért hisszik azt,
hogy az a tudashalmaz, amelyet kapunk és magunk szamara érvényesnek tekintliink, az
biztos, hogy a valésagnak és a gyakorlatnak megfelel, ha sosem tapasztaltuk meg? Miért
vagyunk nyitottak olyan informaciora, ami nem a tapasztalas forrasatol szarmazik? Miért
vagyunk (hit szinten) biztosak abba, hogy ha kapunk egy informaciot, vagy tudasanyagot,
az igaz? Miért tovabbitunk tapasztalat alapu bizonyossag nélkul informaciot? Ezeket a
kérdéseket kollektiv szintre tesszuk fel, de a valdésagban egyén szinten alkalmazzuk a
mindennapi életinkben. Kapunk egy mutatét, és elhisszik, mert azt logikat kovetjuk,
hogy a tapasztalast helyettesiti a statisztika. Kapunk egy mindésité informaciot valakirdl
vagy valamirél, és ha az ,informatorunk” a bizalmi koérinkben van, nem igényeljuk a
tapasztalast, hanem mint hiteles forrasbdl szarmazé a gyakorlatnak és valdésagnak
megfeleld informacidként konyveljik el. Majd jon egy tapasztalas, ami boritja az
informatorunk allitasat, némileg a hitelességét is, de a strukturat tartva, tovabbra sem
igényeljluk a tapasztalast vagy a forrast. Mivel ez a dinamika az életlink és a midkddésunk
meghatarozé része, minden életterlletinkdon megjelenik mintegy zavarbaejté
csalédasként kisebb nagyobb id&tavra értelmezheté ciklusokban. A ciklusok
természetesen folyamatosak szinet nélkll. Kérdés az, hogy miért tartjuk fenn ezt a
strukturat.



A VALASZ A RENDSZERLOGIKA

Létezik egy rendszerlogika, ami nem mas, mint egy olyan kotott palyas uttérben ésidében
értelmezve, melybe az emberiség, annak minden az élettel 6sszefliggd kontextusaval és
aspektusaval belefér és amelyet kovet. A rendszerlogika egyfajta tudomanyos alapokra
helyezett szintézis, mely szorosan 0sszefligg az emberiség érettségével, a Tudomany,
mint intézmény altal megszlirt és beengedett tudomanyos elméletekkel és
eredményekkel, valamint az egyén szintl életutakkal. Az emberiség rendszerlogikaja egy
olyan keret, amely az univerzum, a tarsadalom, az emberi kapcsolatok és a kollektiv
folyamatok mikodését irja le torvényszer(iségek, ciklusok, automatizmusok formajaban.
Ennek a tag keretnek a fizikai bizonyitéka az, hogy bar eltér6 minéségekben, de az
emberiség képes egységben élni a bolygdn. Az emberiség fejlédése tehat ennek a
rendszerlogikdnak a segitségével vizsgalhatd, modellezhetd, és tulajdonképpen meg is
josolhatd. Tehat kijelentheté az, hogy maga a rendszerlogika a Tudomanyos tér
er6feszitéseinek és kitartdmunkajanak a szintéziseként értelmezhetd, mely egységben,
kontextus fluggden, vagy akar egyén szinten is jellemzi az emberiséget. Kollektiv (az egyén
szamossaga, mint a statisztikailag értelmezett teljes sokasag, vagy a maximalis
mintaelem szam) szinten tehat azonosithatdk irdanyok, de egy latszélagosan ol
megfoghato célallapot nélkul.

Az emberiség fejlédése egyfajta tehetetlenségi erbvel kiegészitve, adott sebességgel
halad ezen a kotott palyan, amelyrél egyén szinten sem ralatasunk, sem elképzelésuink,
sem felfogd képességlink nincs. A mindennapi életlinkbe egyszerlien nincs helye és ideje
ennek a rendszerszintl informacidnak, azaz ennek az egységben vald latasmddnak a
hianya alapjan mondhaté 6ntudatlannak az emberiség. Az emberiség fejlédésére igazak
a hullamelmélet tézisei is, vagyis a valtozasnak fel kell bukkannia egy ponton, de id6 kell
neki a teljes sokasagra valo kiterjedéséhez.

Ha az emberiség fejlédésére ugy tekintink, mint kétott palyas ut, amin az egyén halad,
akkor pedig mondhatjuk azt, hogy afizika torvényei szerint jellemezhetd. A kotott palyanak
alapvet6 és kozismert tulajdonsaga az, hogy nincs benne elagazasi lehetfség. Az
emberiség fejlédése kollektiv szinten egy iranyba tart, egy megfeleld szérddassal egy
sebességgel. Ez azt is jelenti, hogy dontéselméletek mentén egyén szinten nincs valodi
valasztasi lehet6ség, csak egy olyan opcid, amelyet a legnagyobb valdszinlség szerint
valasztunk. Ha pedig azt feltételeznénk, hogy a ddntésinkre volt tudatos hatasunk, mert
meérlegeltink a rendszerbdl kinyerheté informacidék mentén, akkor is azt valasztottuk,
amellyel a kotott palyan tudunk haladni a tomeggel. Tehat a valasztas, a dontés és a
szabadakarat egy illuzié.

Ha pedig ugy nézunk ra a kétott palyara, mint egy regresszidés modellre, akkor kapjuk meg
a rendszerlogika egységben értelmezheté mikodési dinamikajat.



A RENDSZERLOGIKA, MINT EGY REGRESSZIOS DINAMIKA

Adott egy tobbség, amely valamilyen szdérédassal igazodik egy fdbmintahoz. Ezen minta
kéril szérédik a sokasag egy konfidencia intervallumban. Es természetesen kdzelebb
vagy tavolabb, ott vannak a kiugrd ,értékek” egyének, akik latszélagosan torzitjak a
regressziot, vagyis a kotott palya szabalyszertségeit. Ok azok, akik nem illeszkednek bele
a tomegbe, viszont olyan értékeket képviselnek, melyek maganak a kotott palyanak a
szélességét, vagy regresszids gorbének a predikcids intervallumat, amiben lényegében az
emberiség minden egyede benne van. A hulldAmelmélet a predikcids intervallumra
értelmezett, vagyis ahol felbukkan egy valtozdas, ott a hullamelméletek
torvényszerlségével adaptalddik a valtozas a teljes sokasagra.

A kiugro értékek valdjaban kuloncok, rejtett vezetbk, eltéré latasmaoddal, eltérd
értékhalmazzal, és ahogy a matematika statisztika sem szereti a kiugro értékeket, ugy az
emberiség sem toleralja a kulonbozé vagy mas egyéneket. Az emberiség kiugré
egyénjeinek a térbeli pozicidjuk altal van lehetéséglik egyfajta objektiv ralatasra, mert a
tomegtél valo tavolsag altal képes a tomeg mintazatait kivulrél figyelni az nélkul, hogy
bevonddna. Ugyanakkor a létezéshez sziikséges energiat, tamogatast, kapaszkoddkat,
kapcsolddasokat sem tudja a tomegmintabdl szedni, ezért a kiugréértéknek sziikségszer
a fenntarthatésagot sajat maga altal felkoncepcionalni, kialakitani és mikodtetni. Vagyis
a kiugré egyénnek szukségszerlen létezik az a fenntarthatdsagi képessége, amely a
tomegnek a statuszokon, folyamatokon, és gazdasagi érdekeken alapuld interakcidbol
szarmaztathaté. A fémintat kovetd sokasag akkor és addig tarthaté fenn, amig a minta
igazodik az egyén értékhalmazahoz, ezzel fenntartva a mikodtetéshez szukséges kritikus
tomeget. Tehat a minta és a relevans tomeg a regressziés gorbe mentén addig tartja az
irdanyt, amig az egyén kitudja venni bel6le a fenntarthatésaghoz szukséges feltételeket,
ami egyben jelzi a mintahoz valo fugg6ségi kapcsolatot is.

Ahogy a matematika statiszta sem foglalkozik a kiugréértékek tulajdonsagaival, ugy az
emberiségtobbségénekis nehéz feldolgozni a létezésuket, vagy egyuttmtkodni veluk. Bar
a matematika statiszta modell alkotaskor kizarja a kiugroértékeket, a fémintat kovetd
tobbség inkabb ledominalni, vagy kontrollalni akarja, mert a kdézosségi szinten vald
jelenléte egyfajta folyamatos ,zavart” és feszlltséget okoz a félminta mindennapi
gyakorlasaban, alkalmazdsaban. Egyes kutatasok mar hangsulyozzak a kiugrd értékek
relevanciajat, de nincs elterjedve még. Az emberi fejlédés tekintetében a kiugré értékek
akkor kapnak szerepet és teret igazan, ha az emberiség a fejlédési ivében eljut egy olyan
holtpontra, ahol a tobbség altal mikodtetett minta mar nem fenntarthatd, vagyis nem
hordozza a tovabbi létezéshez szlikséges feltételeket. Dinamikajat tekintve ez azt jelenti,
hogy minél inkabb sz(kil a konfidencia intervallum, a koévetendd minta annal
rugalmatlanabba valik, vagyis egyre inkabb elkezd néni azon egyének szama, akik
szamara a tulzott homogenizalas élhetetlenné és fenntarthatatlanna valik. Ekkor valt
iranyt az emberiség fejlédési ive és elmozdul egy kiugroérték iranyaba, mert az eltérd



latasmod és értékhalmaz, mint mikodési minta, adhatja a fenntarthatésaghoz sziikséges
tovabbi feltételeket.

Ebbdél arra is lehet kdvetkeztetni, hogy létezik egy olyan szukséges mértékd, egyén szint(
diverzitas, amely az emberiség egyuttéléséhez sziikséges feltételeket is jelenti egyben.
Tehat amikor a konfidencia intervallumot sz(kitjik, vagyis az emberiség mikodésének a
fémintazatat egyénszintre tulhomogenizaljuk, ott valik a féminta maga
kontraproduktivva. A féminta szerint teremtett érték nem képes az id6tallésagra és a
fenntarthatésagra, mert a konfidencia intervallum sz(ikitésével feltételek (egyénekben
lévé tulajdonsagok) zarddtak ki. Ez a dinami egyben a minta elhalasat is jelenti. Azemberi
létezés pedig tovabb folytatdédik egy masik, fejlesztett mintaval, ahol a konfidencia
intervallum is egy idealis méret felé tagul, amelybe a fenntarthatésaghoz és
id6étallosaghoz szikséges feltételek (egyénekben évd tulajdonsagok) visszakerilnek a
tomegbe. A kiugré egyénekre ez az egész dinamika csak annyiban hat, hogy a sokasag
része. Ha a tavolsag csokken, mert a tomeg a kiugrdérték felé veszi az iranyt, vagyis a
fejlédésiiv arra valt iranyt, amerre a kiugré érték van, akkor a kiugré érték a tomeg részévé
valik egy olyan Uj fémintazatban, amely az emberiség fennmaradasat biztositja.

HOGYAN MUKODIK?

A SZABAD DONTES ES VALASZTAS ILLUZIOJA - AVAGY KINEK VAN ES KINEK
NINCS?

Az egyén szintli Onismereti Uton a kollektiv nézetek mentén megoszlik. Hituk,
tapasztalatuk és kapott tanitdsaik szerint van dontésunk az életlinkben, vagy a
valésagban nincs dontésunk. Feltételezve azt, hogy mindkettd allitas igaz, a
rendszerlogika regresszidos analégidja deduktiv médon igazolja is azt, hogy mindkettd
irany igaz.

Mivel az emberi fejlédés, vagyis maga a rendszerlogika értelmezhetd egy egységes kotott
palyas utként, a valésagban mindig minden egyén egy fémintazat (regresszids gorbe)
koral mdkodik a sajat életutjaban. Ennél fogva valahol az irdnyt és a célt maga a
fdmintazat determinalja, amikapcsolédik az egyén életutjahoz. Tehat a rendszerlogikabol
kiindulva minden élethelyzetben létezik egy becsllhet6 valészinlséggel biré dontés, a
valasztasi lehet6ségek kozil, amely tovabb lépteti az egyént az életében egy kovetkezd
helyzethez, eseményhez.

Paradox mddon, minél kdzelebb van egy érték (egy egyén) a regresszids gorbéhez (a
fémintazathoz), annal inkabb hiszi azt, hogy van ddntési és valasztasi lehetésége, mert
minden dontésével és valasztasavalilleszkedik a fémintazathoz, vagyis az események és
helyzetek igazoljak a dontéseit. A valésag az, hogy a mintazat kovetésével a lehetséges
valasztasi lehetdségek kozott létezik az az egy, amelynek kiugréan magas a
valdszinlUsége. Ez azt jelenti, hogy a valdsaghan a ddntés szabadsaga illuzio.



Minél tavolabb van egy érték (egy egyén) a regressziés gorbétdl (a fémintazathoz), annal
kevésbé kiszamithaté az, hogy a valasztasi lehetéségek kozul melyik mellett dont, azaz a
valasztasi lehetéségek kozott a valdszinlségi értékek kozott csokken a kulonbség. Ez
jeloliazt, hogy létezik a szabad dontés lehetdsége, mert avalésagban a fémintazattolvalo
tavolsag mértéke jeloli a fémintazattol vald fluggdség meértékét is. Ezen egyéneknél
muakodik a varatlansag és a kiszamithatatlansag, de az iranyvaltas altali mdkodési
mintavaltasnak van kifutasi ideje.

Végul a kiugro értékek (kiiloncok), azok, akiknek van valédi valasztasi lehetdéséguk, akikre
mar igazak a kvantumelméletek is. Hiszen olyan laza a fluggéségi kapcsolat a
fémintazattal - amely egyben szikségszer(ivé tette a sajat fenntarthatésaguk biztositasat
—vagyis maga a fémintazat dominans ereje nem érvényesul azzal az intenzitassal, minta
regresszids gorbén lévokre. A kiugro egyéneknek tudatositani kell azt, hogy van valddi
valasztasi és dontési lehet6séglk, illetve azt, hogy milyen viszonyban 4allnak a
fémintazattal magaval. Ebben az esetben az életlk irdanya szinte azonnal képes valtani,
€s a mintazatok, iranyok valtasa naluk egy minimum idét vesz igénybe.

Ezen kiugro értékeknek (kiuloncoknek) inkabb kuldetésuk van, amely hatassal van a
fémintazatra. Ha pedig az életlik célja és értelme a hatasgyakorlas, vagy katalizalas, akkor
a valdsagban nekik sincs szabad dontésik és valasztasuk, kilonben nem lennének a
rendszer része. Ha és amikor a kiugro érték szamara tudatossa valik ez a rendszerlogika,
a valasztasi és dontési lehetésége nem a kilsé hatasoktdél, hanem a belsé
fuggetlenségeébdl ered, vagyis a rendszer ismerete okan van tisztaban azzal, hogy a
valasztasi és dontési lehetfségei mihez kapcsolhatdk, vagyis nem ringatja a szabad
valasztas és dontés illuzidjaba magat. Vagyis az illuzidmentesség adja meg magat a
szabadsagot.

Osszességében minden egyénre igaz az egy becsiilt valésziniliségli dontés a valasztasi
lehet8ségek kozll, de a fémintazattél valé tavolsag hatarozza meg a valdszinlségi
értéket. A rendszerlogika szerint, mivel a fémintazat 6nmagabdl fakadéan nem toleralja a
paradigmavaltast, a szabad valasztas lehet6sége azok szamara igaz, akik kvazi
fuggetlenek a fémintazattol azaz a regresszios gorbétoél tavol esnek.

A TAPASZTALAS IGENYE - AVAGY MAGA AZ INDUKTIV KUTATAS

A tapasztalas igénye, a statisztikahoz valo kot6dés és ragaszkodas, vagy a pletykahoz
rendelt hitelesség szintén a rendszerlogikahoz kothetd és a legjobban a kotott palyas ut
analdgiajaval, illetve a regresszidos gorbével demonstralhatd. A rendszerlogika szerint
minél inkabb kozelit az érték (egyén, mintaelem) a regresszids gorbéhez, annal jobban
koveti az életutja a fébmintazatot. Ahol pedig a fémintazat a folyamatos tapasztalasok altal
tetten érhetd az egyén életutjaban, ott egy id6 utan elhal a tapasztalas igénye, mert nincs
integralhatd Ujdonsag ereje. Ennél fogva kielégité informacidval szolgal a tapasztalas
nélkuliség, vagyis a statisztikak és a pletykak. Paradox mddon ahogyan felértékelédik a



statisztika és pletyka, ugy szlkil a konfidencia intervallum automatikusan, hiszen a
fémintazatot meghatarozé értékek, statisztikak és pletykak, azaz mint megoszthaté
egységképzbk altal egyfajta standardizalas torténik. A tapasztalas viszont nem oszthato
meg, mindig egyénszintld marad, vagyis a fémintazat (regressziés gorbe) erejéhez, az
egyén szint( diverzitas okan nem jarul hozza relevansan.

Ahogy tavolodik az egyén (érték) a regresszids gorbétdl, ugy né az igénye a tapasztalasra,
mert a fémintazattal csak részben talalkozik a sajat életében.

Es akkor értelemszer(ien a kiugré érték az, akinek a legnagyobb sziiksége van a
tapasztalatra, mert a kollektiv fémintazataval ritkdbban talalkozik a sajat életében. Ez azt
jelenti, hogy olyan 6nallé rendszert mikodtet, amely lényegében minimalis fliggdséget
igényel a fémintazattol er6sen figgd egyénekkel. Tovabba a masokkal valé kapcsolat
ritkasaga okan nem is tudja reprodukalni a folyamatokon keresztil az életében a
fémintazatok tulajdonsagait.

A RENDSZERLOGIKA KOHEZIOS EROI
HIANY ALAPU RAGASZKODAS ES KONTROLL

Akohéziés er6nek a motorja hétkéznapi megjelenési forméaban a kirekesztettségjelenség.
Nem a bérszin, a vallds, az identitds, vagy hasonldk mentén, hanem életvitelszerlien
egyfajta érzet, és visszatér§ mintazat. A napi rutinban nincs bizonyiték erre a
kirekesztettségre, de maga a motor az egyénben ott van.

Tehat a test maga, mint egy elszigeteld, elvalaszté tényez6 okozza azt a generikus
egyedullétet, amellyel a szuletés (testet Oltés) okan egyutt kell mikodni és élni. A
fémintazat az élethez ,,szikséges/ajanlott/egyéb normakat tartalmaz. Ezen normak pedig
az egyedullétben rejlé veszélyek mérséklése érdekében alakulnak ki, és valtoznak az
emberiség fejlédési gorbéjében. Afémintazat, a test okozta egyénszintl egyeduilléte okan
egy elemi kontroll igényt is magaban hordoz, ami genetikailag van kédolva a szervezetbe
azéletben maradas érdekében. Logikailag felépit az egyén egy rendet az életében, aminek
a fenntartasan folyamatosan dolgozik. A rend egyénszinten és az emberiségre vetitve is
egységesen egy olyan létallapotot jelent, ahol az energia egy minimum szinten tarthato.
Vagyis nincs szukség akciora sem reakcidéra. Nem kapcsol be a vészhelyzeti reflex, a
stressz, mert nincs veszélyben az élet. Paradox médon azonban, ez a ragaszkodas és
kontroll egy olyan feszlltséget tart fenn, amely egyfajta hianyra mutat ra. A hianyt
észrevenni a legnehezebb egy ragaszkodasban, hiszen elvi sikon az egyén ,rend”
értelmezésével megegyezb az, amihez ragaszkodik. A kérdés tehat egyén szinten az, hogy
mi az a bels6 hiany, ami egy feszlltséggel teli rendet tud csak értelmezni? A hiany egyfajta
lancolatként mutatkozik meg, amely elemi szinten a biztonsagérzet mértékébdl és
mindségeébdl ered. A biztonsagérzet hianyat egyrészrol Maslow szukséglet szintjei szerint
rendezhetbk és értelmezhetdk. A hiany tehat, ,az egyén 6nmagaban is egy teljes egység,
ezért nem lehet masként, csak biztonsagban” megélésének a hidanya. A biztonsagérzet



masik hianya az energia aramlasanak a vélt vagy valds akadozasa, aminek egyrészt maga
a test és a bolygd adottsagai (pl. gravitacidé), masrészt a f{émintazatba agyazott normak,
illetve annak a fejlédési ive (regresszids gorbéje) eredmeényez.

Tehat mindenki egyedul szuletik, vagy hal meg, és a fizikai test egyfajta elvalaszto tényezé
az egyének energiai kozott. Ez azt jelenti, hogy az energia, mint egy sztochasztikus egység
valtozo, diszkrét értékekké valik, ahol mar vizsgalhatd az energia a viselkedésmintakon, a
fejlddéselméleti és pszicholdgiai tudomanyok segitségével. Vagyis maga a test biztositja
azt, hogy a fémintazat, és a korulotte eloszlé emberiség egyénszinten olyan tavolsagban
helyezkedjen el, amely segitségével definidalhato, jellemezheté és leirhatd maga a
rendszerlogika. Azok a viselkedési dinamikak, melyek egyben tartjak az emberiséget, de
egyén szinten meg is kilonboztetik 6ket egymastol.

A fémintazat kohéziés ereje az egyetértésen alapuld utanzas, illetve a kontroll igénye,
vagyis a ragaszkodas, valamint a félelmek az ismeretlentdl és az egyedulléttél. Ha
beleképzeljik az emberiség fejlédési ivét (a regressziés gorbét) egy koordinata
rendszerbe, ahol az x tengely az id6 és az y tengely a fejlédési szint, akkor a fejlédés vagy
valtozas mindig egy id6pillanatban torténik, de a regresszids gorbe alakja miatt a teljes
predikcidés intervallumban vizsgalva, a valtozas egyfajta id6ébeni eltolédasként
érzékelhet6 az emberek szamara. Tehat az egy id6pillanatban jelenik meg a mozgas és az
allas egyszerre.

Minél kozelebb van egy egyén a regresszidos gorbéhez, annal kisebb a mozgastere, és
kevesebb a valasztasi lehet6sége, valamint annak a tere, amiben 6nmagat, mint
individuumot tudja vizsgalni, hiszen mindenki tul kozel van hozza. Minél tavolabb van egy
egyén a regresszios gorbétél annal nagyobb a tér korulotte mozgasra, valamint
onmaganak a tomeghez képesti vizsgalatara. Tavolsag, valamint hirtelen valtasi
lehetdségek okan a ragaszkodas és a félelem jelentésen kisebb, ezért egyben
rugalmasabb is. Tehat bizonyos laza kapcsolatban csatlakozik a fémintazathoz, de képes
valtani félelem és ragaszkodas nélkul. Ez a tulajdonsag csak latszélagosan egyezik meg a
magas kockazatvallalassal. A valdsagban itt alacsony a kockazatérzet, mert nincs valédi
tét, nincs veszteség faktor, ami biztositja a félelmet és ragaszkodast, mint kohézids er6t.

FORMALIZALT MUKODESI KERETEK

A fémintazat alapveté feltétele a formalis kapcsolddas annak érdekében, hogy a
fejlodésben végbhemend és a fejlédést elésegité folyamatok kontrollalt és szabalyozott
mederben, vagyis a kotott palyas uton, egy rend szerint térténjenek, és maradjanak. Minél
kozelebb van egy egyén ehhez a fémintazathoz, annal fontosabbak szdmara a kotott és
formalizalt egytttmkodési formak, mint a gazdasagi, tarsadalmi, csaladi, vagy érzelmi
érdekek. Ezt a mikddési keretet biztositja az 0sszerezgés, amelyet kémidnak hivnak. Ez a
kémia nem mas, mint egy funkcié szerinti 6sszhang. Az emberiség fejlédése, mint egy
folyamatként értelmezve, kilonbozé funkcidk mentén torténd kapcsoldodasokat tesz
szukségessé.



A rendszerlogika egyik kritikus és alapveté hibaja a ,,szerelem” kifejezés, amely ezen
funkciok kozotti kulonbségeket és jelentéséguket elmosta. A rendszerlogika szerint az
emberek az 6sszhangot felnagyitjak, és magat az érzést hangsulyozzak. A mondas szerint
»a szerelem mulandd”. Ez annyit jelent, hogy a fejlédést elésegité kozos feladat el lett
végezve. Ez nem azt jelenti, hogy a kapcsolatoknak nincs hosszutavu perspektivdja,
hanem azt, hogy a szerelem érzést, vagyis az 6sszhangot magat rendszerezni kell tudni és
a helyes egyuttm(ikodési keretbe kell tudni értelmezni és helyezni.

Minél kozelebb van az egyén a fémintazathoz, annal er6sebb a csusztatas, és a mogeé
épitheté érzés, amely funkcié és kapcsolédasi keret keveredést okoz. A keverés
eredménye a konfliktus, az elhuzdédd szétvalas, a karos gazdasagi vagy tarsadalmi
kotelék, egyéb.

Minél tavolabb van egy egyén a fémintazat formalizalt keret szerinti m(ikodésétdl, annal
konnyebben ismeri fel az 6sszhang mogotti funkciot, és annal tisztabban tesz
kilonbséget kozottik. Ugyanakkor nem biztos, hogy jol is kezeli, mert a fémintazat
gyakorlata mutatja a valaszthato egyuttmukodési keretek lehetéségeit. A fOmintazat adta
valasztasi lehet6ségekt6l valo eltérés feltétele a sajat rendszer tisztasaga (torzitas és
csusztatasmentesség) és stabilitasa.

Mas szdval, ahol formalizalt keretbe kerll egy egylttmikodés, ott biztos, hogy van egy
0sszhang. A formalizalt keretekre mukodtetési szabalyok léteznek, mint a hazassag, a
csalad, a munka, a baratsag, és egyéb kapcsolatok. Ha az 6sszhang megvan, de tévesen
valasztjak meg a mikodési forma keretét, ottindulbe a ragaszkodas, illetve a veszteségtol
valé félelem. Osszesen a mikoddési keretek jok lennének, ha nem lennének benne
csUsztatasok, torzitasok, vagyis minden helyesen lenne értelmezve, hasznalva, megélve.

A MINDENNAPI ONTUDATLANSAG ES A KONSTANS FESZULTSEG

A mindennapi 6ntudatlansag, az a rutin, amelyben napi szinten intézi az életét egy egyén
(érték a regresszids gorbe korul valahol). A napi rutin lényege az élet értelmezhetdsége az
elme szintjén. Azért jar iskolaba, hogy szakmaja, munkaja és pénze legyen. Azért valaszt
part maganak, mert a cél egy csalad létrehozasa. Minden egyes tettben megjelenik egy
olyan magyarazat, amely kelléen idegnyugtaté ahhoz, hogy az egyén ne tegyen fel
kérdéseket, csak elfogadja a fémintazatot. A fémintazat egyszerd és bugyuta
magyarazatai, annak az elfogaddsat, vagyis a totalis rendszerilleszkedést biztositjak.

A mindennapi rutinban, az egyszer(i dolgoktél a varatlan problémamegoldasig, nincs
mélyseégi jelenlét, csak az ,,oldjuk meg, tudjuk le, és haladjunk” hozzaallas. Ennek oka az,
hogy a fémintazat fenntart egy altalanos feszultségszintet, amely egy nagysagendileg
folyamatos id6szikében, és altalanos faradtsagban tartja az egyént. A rendszer ugy képes
stabil maradni, hogy a regressziés gorbe kdzelében, mondjuk a konfidencia intervallumon
belul, afeszlltség szint amplituddja a nulla felé tart, vagy a feszultségszint szinte allando,
aholis a gorbe felé kozeledve né az 6ntudatlansag. Ezzel szemben a regresszids gorbétél
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tavolodva a fesziiltség szint inkabb valtozé, egyre novekvé amplitiddval, ahol egyre n6 a
lehet&ség a mélyebb vizsgalatra, ezaltal pedig a tudatossagra. Ennél fogva a ,,mert ez az
élet rendje” gondolat jelentése és értelme klildnbozik a teljesen dntudatlan és a tudatos
egyének kozott. A fémintazat a konstans feszultség oldasara fenntart egy hamis
optimizmust, mely elsésorban a kommunikaciéban érhet6 tetten. A hamis optimizmus
egyfajta tdmasz, amely bar egyén szinten segit tovabb lendulni egy helyzeten, egy
allapoton, ezzel elmarad a mélyelemzés, és a jelenlétet, aminek az eredménye paradox
modon a fémintazat feszlltség szintjének allanddsitasa, illetve az Ontudatlansag
folyamatos fenntartasa.

Az dntudatlansag tehat egy sz(k keresztmetszetben engedi vizsgalni az eseményeket,
helyzeteket, kornyez6 egyéneket, mert a feszultség szint nem enged tobbet. A
tudatossagban felmeril a rendszerszintl vizsgélat, az oksagi lancolat, a belsd
elégedettség kérdése, vagyis ahol egy esemény, egy helyzet vagy egy kornyezé egyén mar
megkapja a ,nagyitét” és az ingadozd feszliliség lehet6séget enged a tagabb
keresztmetszet(i vizsgalatra.

A FOMINTAZAT TERJEDESE

Az emberiség fejlddése egy regresszids gorbe mentén értelmezhetd a prediktiv
intervallumban. Koordinata tengelyen abrazolva x tengely az id6, y tengely a fejlédési
szint. A rendszerlogika nem engedi meg a valtozasnélkliliséget, ami azt jelent, hogy az
nincs stagnans fejlettségi szintet kontextus és id6 keresztmetszet nélkul. Tehat amikor egy
adott id6épontban elindul egy valtozas, az, a koordinata rendszerben egy egyenessel
abrazolhato, de a regressziés gorbére nem meréleges, hanem kevesebb, mint 90 fokos
szoget bezarva abrazolhatd. A prediktiv intervallum egy pontjan beindul egy valtozas,
amelynek a teljes tartomanyban végig kell futnia a fejlédésiszint emelkedéshez. Ehhez az
atfutashoz viszont id6 kell, ami koordinata rendszerben egy allandé értéket mutatva, a
regresszids gorbe perspektivajaboél nézve iddigényes. A regresszios gorbe kdzelében a
valtozas, mint a fébmintazat egy Uj eleme gyorsan terjed a kotott, és formalizalt mikodési
keretek szabalyai okan, a hullamterjedés analégiajaként. A valtozas jellegét tekintve a
rendszerlogika pont annyi teret enged a csusztatd, torzitd, igazsagot elfedd és artéd
valtozasnak, mint a valdodi értékteremté és az emberiség egylttélését tamogato
valtozasnak, mert a rendszerlogika elementdarisan az egyensulyra épul és dnkorrekcids
képességgel bir.

A KOTOTT PALYA DETERMINISZTIKAJA - AVAGY NEZOPONT AZ UNIVERZUM
KOTOTT PALYAS MUKODESEBOL

A csillagaszoknak és Urkutatéknak hala ma mar tudjuk azt, hogy az univerzumban évé
objektumok jelent6s és meghatarozo tobbsége kotott palyan, adott sebességgel (esetleg

lassuld-gyorsulé ciklussal) mozog. Tehat a mozgds biztos, a tavolsag biztos, a palyak
lassu, de folyamatos valtozasa biztos, amely tulajdonsagok a Foldre is igazak. A Foldon él
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emberiség pedig ennek a nagyobb rendszernek a része, vagyis determinalt az univerzum
allanddsaga és valtozasa a Foldre, valamint a Foldon él6k mikodésének az dllanddsagara
és folyamatos valtozasara. Vagyis, ahogy az univerzum is kotott palyan mozog,
kolcsonhatasban a Folddel, ugy a Foldon élékkelis. Egyéb esetben a rendszerlogikat nem
lehetne megalkotni, mert az emberiséget nem lehet kilonb6z6 szempontok szerint
vizsgalni, osztalyozni, kategorizalni, vagy szamszer(siteni. Ennek az egyszerl logikanak
koszonhetéen tehat a rendszerlogika, mint az emberi fejlédést leiré mikodési elv, keret
és dinamikak, egységet képezve létezhet.

VEGSO KOVETKEZTETES

A rendszerlogika allandé, mert az emberi fejlédés allando. Mivel mozgas van benne, a
valtozas is allando. A rendszerlogika alapvetéen nem valtozik, de az értelmezése nagyban
fugg a tudomanyos tér, valamint azon szereplék munkajatol, akik valédi vagy torzitott
tudast adnak bele a létezésbe, vagyis az emberiség fejlédésének az ivébe és
folyamataiba. Ezen torzitasokra vald hivatkozasok pedig, hullamként terjednek az
emberiségben. A rendszerlogika hibds értelmezését és torzitdsat azok a ,,szakérték”
adjak, akik a paradigmavaltd tuddsok generikus téziseit és modelljeit kiforgatjak, és
tovabb osztjak. Szamtalan példam van ilyen tudas torzitasra, amelyeknek mar az eredete
is csak legenda, és annyian hivatkoztak a torzitott verzidkra, hogy meg sem fordul a fejben
azokvalétlansaga, vagy vitatasa. Ez a vitathatatlansag még akkor is stabilan kitart, amikor
a mindennapi gyakorlat az ellenkez6jét mutatja. Példaul, mindenki, aki Maslowhoz
piramis alaku sziikséglet hierarchiara hivatkozik egy akadémiai szint(i dokumentumban,
és ezért fokozatot vagy elismerést kap, az egy teljes tévedés. Ugyanez a tévedés atmegy
az Uzleti, vallalati, gazdasagi terlletekre és csodalkozas van a haszndalhatatlansagon.
Mégis, a fémintazat regressziés gorbe kozelében, a tapasztalatra valdo csodkkené és
alacsony igény miatt, egy elfogadas, tovabb lendllés a jellemzd. Ez a tovabb lendulés
pedig megengedi beégni a téves tudast. Ahol pedig az elmélet és a gyakorlat nem
talalkozik, ott az alacsony tapasztalati igény okan a fémintazat regresszidés gorbéjén
elhelyezkedd tomeg, képes hatrasorolni é€s vitatni a sajat tapasztalait. A tapasztalat
elutasitdsa pedig az egyént magat, vagyis az 6nmagaval lév6 6sszhangot bontja meg.

Es ott tartunk most, az emberiség fejlédése szempontjabdl, hogy az egyensdlyi kibillenés
ismét elérkezett egy kritikus szintre, ahol sziikségszerlien beindult az énkorrekcié. Ezt
éljuk meg a 4. ipari forradalomként azonositott valtozasi iddszaknak.

A tapasztalas egyre inkabb hangsulyossa valik, mert a fOmintazat megjelenési formai
egyre kevésbé illeszkednek az egyén mindennapjaihoz. Az egyre novekvé illeszkedés
hiany megnyitja az egyént a latszélagosan ,jaratlan” és ismeretlen utak felé, amiben a
tapasztalds iranti bizalom, valamint a helyes kovetkeztetés képességének a
visszaszerzése okozza a legnagyobb kihivast.

12



A RENDSZERLOGIKA ISMERETLEN RESZE

Van arendszerlogikanak ismeretlen része, amely egyel6re a torzitatlan tiszta valdsagaban
létezik, mldkodik és lathatatlanul van jelen a mindennapi életlinkben egyén, illetve
kollektiv szinten. Azértismeretlen, mert a tudomanyos térvagy a ,,szakérti” kér, még nem
tarta fel, nem vizsgalta, és nem allapitott meg generikus, vagy eltorzitott, hibas
kovetkeztetéseket. Paradox modon, jelenleg a rendszerlogikanak az ismeretlen
szegmense mUlkodik a legmegbizhatébban, pontosan az ismeretlensége okan. Az
ismeretlent pedig nem lehet masképp megismerni, csak tapasztalat altal, amely
tomegben megfigyelések gyldjteményévé valik, amely pedig nem mas, mint az induktiv
logika mentén megkdzelitett tudomany.
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